
作者/Author：

頁數/Page：

出版日期/Publication Date：

To cite this Article, please include the DOI name in your reference data. 

引用本篇文獻時，請提供DOI資訊，並透過DOI永久網址取得最正確的書目資訊。  

請使用本篇文獻DOI永久網址進行連結:

To link to this Article:

DOI是數位物件識別碼（Digital Object Identifier, DOI）的簡稱，
是這篇文章在網路上的唯一識別碼，
用於永久連結及引用該篇文章。

若想得知更多DOI使用資訊，

請參考 http://doi.airiti.com

http://doi.airiti.com

For more information,                                   

Please see:

試論楚銅器分期斷代之標準

doi:10.7013/CCTHCWHSNK.200009.0227

中正大學中文學術年刊, (3), 2000

黃靜吟

227-245

http://dx.doi.org/10.7013/CCTHCWHSNK.200009.0227

2000/09



中正中文學報年刊第三期

欲肋年9月 頁227~245

中正大學中國文學研究所

試論楚銅器分期斷代之標準

黃 靜 圳、
J 

國立中正大學中國文學系

摘要

227 

研究青銅器，首須確定所用青銅器的具體時代，若時代斷定錯誤，將影響

整個研究成果之正確性。對於分期斷代的工作，歷來學者發明了許多方法，然

而因為種種因素的不能配合，如墓葬的破壞、古文獻的貧乏、作鶴的猖擻，以

及科學方法鑑定仍不能完全普遍等等，因此，對青銅器時代的斷定，不得不藉

重於銘文內容、字形筆勢、行款格式、鑄刻方式、器形花紋等方面。

總括來說，楚國青銅器分期斷代之標準'主要表現在下列幾方面:

銘文內容

l 銘文中具體標明年、月、日期或所屬王世。

2.根據銘文內容所出現的人名、事件，及特殊之字、詞、語法等。

三字形筆勢

l西周中晚期至春秋早期:質樸平寶、凝練奇古，為西周金文遺風。

2 春秋中期至戰國早期:庸、長腕曲、華麗流暢，為楚文字特色。

3 戰園中、晚期:平扁敲斜、委靡草率，走向隸化。

三行款格式

1 



228 國立中正大學中文學術年刊

早期，銘文行款格式並未固定，自春秋中晚期開始，則多為直書左行。

四鑄刻方式

1 春秋晚期以前之楚金文多為鑄款，戰國之器則多為刻款。

2 錯金銘文多為戰國時期之器。

五器形花紋

楚銅器的紋飾以龍紋類數量最多，至於其它各類紋飾，在楚器上均較為少見，

而各類龍紋流行的階段大抵如下:

l竊曲紋:西周晚期至春秋晚期

2.蝠曲龍紋:西周晚期至戰國晚期

3 蝠繞龍紋:西周晚期至楚滅

是.蝠旭紋:春秋中期至春秋晚期

5 側行龍紋:春秋中期至戰國晚期

6.蝠蛇紋:春秋中期至戰國早期

7 尖浮龍紋:春秋中期至戰國晚期

8.雙鉤龍紋:春秋中期至戰園中期

9 變形旭龍紋:春秋中期至戰國早期

10變形雲龍紋:春秋中期至戰國晚期

11圓雕龍形紋:春秋中期至戰國早期

倘能結合以上所列五種方法，縱不運用現代科技，一樣能對銅器所屬的時

代，作出相當可靠的判斷。總而言之，對一銅器的斷代和分期，絕非憑單一條

件便能確立，須是各方面條件均能吻合，方可決定。

2 
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一、J=] IJ 百

欲研究青銅器資料，首須確定所利用青銅器的具體時代，若時代斷定錯誤，

將影響整個研究成果之正確性，由此可知，時代斷定之重要性。總括來說，對

於鑑定青銅器時代的方法，大約有下列幾方面:

1 綜合考察墓葬、遺址、害穴或地層關係的各方面情況，參照與銅器同時出土

的共存物。

2.考察銅器的造形、花紋、銘文以及鑄造等等。

3 在出土青銅器群體中，有的群體常常屬於同一家族幾代人的器物，以一器或

幾器為中心常可把群體的每器時代定下來，這樣就可找到一群標準器。

4 在出土或傳世銅器內，有的自身就標明了器物的年代，這樣的銅器在作為銅

器斷代的標準器時，價值尤窩。

5.以出士的銅器實物與古文獻記載相印證'確定銅器時代。

6 有絕對或相對年代的墓葬和智穴出士的青銅器是進行年代鑑定的重要資料。

7.利用現代科學方法，對出土銅器的墓葬、智穴或遺址內的有機物進行碳十四

等方法的測定，這樣便可得出銅器的相對年代。

8 科學方法檢驗青銅器的合金成分和主要金屬的比例。陸一

若真能利用以上各種方法鑑定銅器的時代，則對青銅器年代的判定就有了

可靠的依據與準確度。然而因為種種因素的不能配合，如墓葬的破壞、古文獻

的貧乏、作偽的猖轍，以及科學方法鑑定仍不能完全普遍等等，因此，對青銅

器時代的斷定，不得不藉重於銘文內容、字形筆勢、行款格式、鑄刻方式、器

形花紋等方面。

楚國出土、傳世的銅器數量眾多，基本上有一脈絡序列，大抵自西周晚期

至戰國未葉，中間大致無缺環，若能歸納整理出一套關於楚國銅器銘文分期斷

3 



230 國立中正大學中文學術年刊

代的標準，那麼將對判斷新出土以及不明器物的年代或國別，提供很大的幫助。

二、銘文內容

對於青銅器斷代的時間幅度，可以區分為絕對年代和相對年代。絕對年代

是青銅器鑄造的年代，或非常接近於鑄造的年代;相對年代是指用一定的時間

幅度彼此對此而藉以決定的期限。絕對年代作為標明青銅器鑄造的時間，又可

分為兩種:一是銘文中具體標明年、月或日期，楚金文中此類器不多，僅如曾

姬無酬]壺 r佳王二十又六年，聖起之夫人曾姬無聊......J .器作於楚宣王二

十六年 (3448.C. )陸三又如楚王會章鐘、轉 r佳王五十又六把﹒返自西易

(陽) .楚王會章乍(作)曾侯乙宗鼻...... J .二器之鑄作年代當為楚惠王五

十六年，即西元前433年。二是標明所屬的王世，楚金文中如楚王貪審孟、昭王

之詮鼎、楚王貪章諸器等，均屬此類。上述兩種均擁有判斷絕對年代的直接證

攘，然而這類有如此優越條件的銅器畢竟為少數，絕大部分的青銅器只能用間

接取證的方法，來判明其相對年代，也就是器物大概是鑄作於哪個時期範圍之

內。而有關相對年代的判別，則有賴銘文的紀年方式、出現的人名、記錄的事

件等訊息，來考察其可能的年代。

楚金文的紀年方式，自西周晚期始至戰國末葉，大抵有以下幾種:

註一:社迺松(青銅器鑒定》﹒頁83 。

註二:見黃靜吟(楚金文研究》﹒頁27 。
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序號
銘

文 內 t卅~ 器 名 年 代

1 唯八月甲申 楚公逆鐘 西周晚期

2 佳王正月初古庚午 楚贏盤 春秋早期

3 住正十又一月辛子 申公彭宇匡 春秋早期

4 仕八月初吉庚申 楚子版臣 春秋中期

5 仕五十又六把 楚王含章鐘 戰國早期

6 仕王二十又六年 曾姬無聊壺 戰園中期

大司馬邵陽敗晉師於襄陵

7 之歲，夏原之月，乙亥之 那君啟節 戰園中期

日

8 
燕客贓嘉聞王于聽昂之

燕客銅量 戰國中期
歲，享月己商之日

9 
楚王貪主戰獲兵銅，正月

吉日
楚王音主、 盤 戰國晚期

10 秦客王子齊之歲 大府鋪 戰國晚期

11 膚鼎之歲 美陵公戈 戰國晚期

1 至 4紀月及日 .5 、 6 紀王年. 1 至 6 皆為西周以來的傳統紀年方式，

7至 1 1 則是楚國在戰園中期出現的一種以大事紀年的新方式，如望山楚簡云:

「齊客張梁問王于藏昂之歲」、江陵天星觀楚簡云 r秦客公孫映問王于蔑

昂之歲」等例，皆屬此種新興紀年法。

1957年1可南信陽縣長臺關一號楚墓出土紐鐘十三枚，只有最大的一件有銘

文， 左右鼓的正反面共有銘文12字 r唯荊曆屈蕉，晉人救戒於楚競(境 ) J 。

銘文「晉人救戒於楚境」 郭沫若認為即晉滅陸渾戒而楚救援之事，定鐘年代為

西元前525年;監三顧鐵符則考為楚滅戒蠻子赤一事，定鐘年代為西元前491年;凹

劉彬徽則攘此鐘形制時代特點，認為過去所定年代偏早，而將其年代定為戰國

註 三: 郭ì*若信陽墓的年代與圓目的﹒《文物參考資料) 1958年第1期 ﹒ 頁50

註 四:顧鐵符信陽一號楚墓的地望與文物 > • (故宮博物院院干IJ) 1979年第2期，頁76~80 。

5 
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中期，但不能判定其絕對年代。令就其以大事紀年之特色，再考慮銘文的字體

風格，故筆者亦認為此器當屬戰園中期之器。

另外. (殷周金文集成》將楚子賠巨定為戰國早期之器，理由可能是銘文

字體為刻款，類似戰國時代的特徵;但是，單從銘文紀年用「佳八月初吉庚申」

這種句式，再參酌其器形、花紋與字體，貝IJ此器的年代恐非戰國時期，當屬春

秋中期之器。

其次，根據銘文內容所出現的人名或事件，亦可推勘出器物的相對年代。

在人名方面，如孫話讓考證楚公逆轉之「逆J 即楚公熊那;缸王國維考證王

子嬰次爐之「王子嬰次J 其身份為楚莊王弟，即楚公子嬰齊，也就是令尹子

重。佐六而在事件方面﹒如楚王脂耶仲彌南鐘記錄楚王嫁妹於江圈，而典籍記載

楚嫁女於江者，有楚成王的妹妹江竿，故「耶中瘋南」很可能就是楚成王的妹

妹江竿。又如那君啟節云 r大司馬邵陽敗晉師於襄陵之歲，夏宗之月，乙亥

之日 J 與《史記﹒楚世家> r (懷王六年)楚使柱國昭陽將兵而攻魏'破

之於襄陵，得八色。」所記史實吻合，而楚國曆法是用殷曆「建丑為正」﹒故

據紀年法可推定金節鑄造年代當為楚懷王七年 (322B.C.) 。凡此種種，雖不見

得能斷定確切年代，但仍有助於了解鑄器的約略時期，對於器物的分期已有很

大的幫助。

三、字形筆勢

觀察、排比現有的楚金文圓版，可以發現，大體說來，早期(約為西周中

註 五:孫言自iI: <古總拾遺》﹒卷中﹒頁7~9 。

註 六:王國維:<王子嬰次爐跋>﹒《觀堂集林》﹒卷十八，頁899~的o.

6 
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晚期、春秋早期)的楚金文，如楚公益鐘(圖一)、楚公逆轉(圖二)、中子

化盤、楚季茍盤、目言父店等，仍繼承西周金文的傳統，筆畫組短、形體方正、

字體大小不一，自身特徵並不明顯。

進入春秋中期，楚金文逐漸形成自身的特色，字體漸趨修長，如楚王艙耳

中彌南鐘(圖三) 、王子長鼎、王子嬰次爐、王孫遺者鐘、局長之盞(圖四)等

器，仰首伸腳，筆畫圓勻、均衡，首尾如一，不露鋒芒;監七至如憫之區(圓五)

王子午鼎(國六) .纖細修長，多波折彎曲，變化豐富，雖也是瘦長之體，然

筆畫更為婉轉盤曲，裝飾意味極為濃厚，風格近於鳥蟲書。這時的楚金文與早

期的楚金文相比，有明顯的差異，已發展出屬於楚自己的風格，並走向了藝術

化的途逕。

戰國早期的楚金文字體，仍然承襲春秋中晚期修長多波折的風格，這種瘦

長的字形，以楚王會章鐘(圍七)、楚王會章錦表現最為極致。阮元評楚王貪

章鐘云:

華文工整，結體又長，近於小笨，與元所藏王子中盞蓋殆一時之器﹒無4且

有問團時雄奇氣象矣。位八

楚王會章鐘字體長度每數倍於寬度，垂直長筆畫多盤曲迴繞，具有美術裝

飾風味。王子午鼎銘文雖帶有大量爪形的飾符，但仍未出現鳥頭形或鳥形的飾

符，字形大致尚可辨認，到了楚王會章戈(圖八)、番仲戈則已是標準的鳥蟲

害。

自戰國中期開始，纖細婉曲的風格在楚金文中已漸漸褪色，如曾姬無血口壺

(圖九)、穹ß君啟節、的這鐘、王命節、燕客銅量(圖十)等銘文，固然用筆

註 七:容庚(商周勇器通考) (頁87) 認為筆直停勻、不露鋒芒的字體，西周後期已出現。

註 八:阮元<:積古齋鐘鼎，器款識法帖》﹒卷三，頁14~16 • 

7 
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渾圓，線條依舊纖細﹒但豎筆中間或末端已少見屈曲盤旋之勢，字體長度亦明

顯縮短，整個問架趨於勻整;位九九唯鳥蟲書尚行於此時，如新招戰(圖十一)

君戈等銘文。

至戰國晚期，或者是受到簡吊文字書寫體的影響，字體構形漸離縱長之勢，

而趨於橫勢，縱勢近笨，橫式近隸。陸+如楚王會前臣、楚王會主鼎(圖十二)

專秦句(圖十三)、大質鋪、大質銅牛等銘文，字體由修長變為結體平扁敲斜，

甚至有的靡弱組率，文字秀麗者少見。楚王會前盤(圖十四)銘文字長至二寸

七分，每字多作長腳側纖下垂，有如蚊腳，點畫粗細變化極大，文字流於藻飾

秀麗，容庚稱其為「蚊腳書J 起+一與此類似者尚有做作楚王戰。

總體言之，楚金文表現在時間先後上的筆勢風格差異，可以概分為三期:

l 西周中晚期至春秋早期:質樸平寶、凝練奇古，為西周金文遺風。

2.春秋中期至戰國早期:顧長腕曲、華麗流暢，為楚文字特色。

3 戰國中、晚期:平扁敲斜、委靡草率，走向隸化。

四、行款格式

所謂行款格式指的是文字讀序的方式﹒拼音文字多為自左至右順讀，較無

爭議之處;由於中國文字為方塊字，故由左至右排列，或由右至左排列均可，

但正因為漢字的這個特色，造成了不少在釋讀文字時產生讀序上的錯誤，現今

市街上招排的混亂情形便是一例。楚國青銅器銘文於早期，其行款格式並未固

定，或為直書左行，如西周晚期楚公每鐘、春秋早期楚王膜耶仲燭南鐘等;或

註 九:陳月秋《楚系文字研究》﹒私立東悔大學中國文學研究所碩士論文，頁的。

註 十:曾傳林(楚國青銅器之研究》﹒國立師範大學美術研究所碩士論文﹒頁249 。

註十一:容庚、張維持(殷周青銅器通論) .頁100 。

8 
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為直書右行，如西周晚期楚公逆轉、春秋早期楚嬴區等。但自春秋中晚期開始，

楚金文之行款格式，除了上都府軍、盛君縈區一兩件器為從左至右行文外，其

餘則多為直書左行。因此，我們可以大膽的假設，直書右行的楚金文，其器可

能是較為早期的楚器。

五、鑄刻方式

有關青銅器的鑄造，商周時代多是用泥抱鑄造銅器，其鑄造過程是先用陶

土做個模子，其次利用這個陶模翻製外箔﹒然後再於外箔中心加以泥蕊作為內

箔﹒肉?巨與外箔中間留有空隙，將銅液澆注於此空隙中，等溶液凝固，把內外

結打碎，便可將鑄好的器取出，只要再經過打磨修整加工，就可以成為一件表

面光滑、花紋清晰的完整器物。至於器物上的花紋則是刻在泥摸上反印在外貓

的內壁上的，而銘文則是反刻在內箔上的，因而商周青銅器上的花紋與銘文大

都是鑄上去的。針二到了春秋以後，銅器銘文漸多刻款，陸+三大部分是用鐵工具

刻在器物表面易顯露的地位，如器腹和口沿上。

歸納楚青銅器出土簡報所載，春秋映期以前之楚青銅器銘文均屬鑄款，春

秋晚期開始出現刻文，如畫故鼎、邵之臥鼎等，但仍為少數。自戰國中期至戰國

晚期，除了曾姬無聊壺、楚王音前盤、大自銅牛等少數幾件器外，其餘則均屬

刻款。因此銘文鑄刻的方式也可視為判定楚金文年代的參考，若為鑄款，貝IJ器

多成於春秋晚期以前;若為刻款，則可能是戰國之器。

此外，青銅器銘文上亦有錯金藝術之發展，大抵說來，中國古代錯金工藝

註十二:有關青銅器鑄造的基本工嘗過程，參考社遁松(青銅器鑒定) .頁77-79.

註十三:容庚(商周轉揖通考》﹒頁90 。
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約始於春秋晚期或稍前的時後，興盛期在戰國中期至西漠，如戰國早期隨縣曾

侯乙墓出土六十五件編鐘中，便有五十六件銘文錯金。在現今的楚金文中亦有

錯金銘文的存在，如戰國早期之楚王含章戈、番仲戈、楚王孫漁戈載，戰國中

期之那君啟節，未見春秋時期之器。故據銘文錯金與否，也可作為判斷時代的

參考，如對於傳世品欒書ár之國別、時代的斷定，有些學者便藉由該器器形、

錯金銘文和銘文字體風格，而判定其為戰國時楚國銅器。位十四

六、器形花紋

中國青銅器時代約從西元前兩千年左右形成，經夏、商、西周和春秋、戰

國時期，青銅器的冶鑄由育成、鼎盛、轉變、更新而衰退，因此不同的時期便

可能使用了不同的器物，即使相同的器物，經由時間的演變，亦可能產生不同

的器形與紋飾。

對於楚銅器形態和紋飾，劉彬徽《楚系青銅器研究》一書提供了詳細的解

說。在器形方面，本文不再贅述，僅引「楚墓銅禮器群分期圖 J (圖十五)以

資對照比較。

在紋飾方面，劉氏歸納楚銅器的紋飾以龍紋類數量最多，而各類龍紋流行

的階段大抵如下:

l 竊曲紋:西周晚期至春秋晚期

2 插曲龍紋:西周晚期至戰國晚期

3 蝠繞龍紋:西周晚期至楚滅

註十四:王冠英:<樂會告應稱名樂盈告>﹒《文物) 1990年第12期﹒頁42. 區燕:<樂團，告質疑>﹒

《文物) 1的0年第12期﹒頁39 。
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4 蝠旭紋:春秋中期至春秋晚期

5 側行龍紋:春秋中期至戰國晚期

6 蝠蛇紋:春秋中期至戰國早期

7 尖浮龍紋:春秋中期至戰國晚期

8 雙鉤龍紋:春秋中期至戰園中期

9 變形旭龍紋:春秋中期至戰國早期

10.變形雲龍紋:春秋中期至戰國晚期

11圓雕龍形紋:春秋中期至戰國早期
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至於其它各類紋飾，如鳳紋、雲紋、雷紋、動物紋以及植物紋等，在楚器

上均較為少見，或較商周所盛行的稍為變形，或已退居器物次要部位，如耳紐、

足膝部等。

雖然在形態和紋飾的變化上，常僅是細微的差別，然而對器物乃至一個墓

葬的斷代，需要綜合多方面的因素，如果每種形態、紋樣的變化都能找到時代

特點，就是可供斷代的一個標準因素，都是不容忽視的，所以最好能將器物各

種形態、紋飾的變化，加以細微地分析、整理出來，必對斷代分期有極大的幫

助。

七、結論

在銅器的斷代和分期這一問題上，當然能擁有越多有利的優越條件，貝IJ對

判斷的準確度便更具有可靠性，然而並非每件青銅器都擁有完美的條件可供利

用，有銘之器自是較佔優勢，而有銘銅器中則又以有明確紀年、紀人、紀事之

器可推斷出其絕對年代，而這也就是所謂的斷代標準器。一旦標準器確立之後，

便又提供了斷代分期的另一項極佳之參考，對於那些缺乏可供考察、推勘銘文

11 
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內容之器，只要能結合銘文的字形筆勢、行款格式，器物的鑄刻方式、器形花

紋等方面證攘，即使不運用現代科技，一樣能對銅器所屬的時代﹒作一可靠的

判斷。總而言之，對一銅器的斷代和分期，絕不是憑單一條件便能確立無誤的，

需是各方面的條件均能吻合，方可謂定矣。
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(圖一)楚公豪鐘
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九、附圖

(圖二)建公逆縛

(圖三)楚王騰沖中嫩南鐘
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(圖四)勵之輩

(團五)倒之匡

15 (圖六)王子午鼎
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(圍七)楚王含章鐘

(圖八)楚王含章女
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(圖十)燕客銅量

(圖九) ，~無師壺

(圖十一)新詔載
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(圖十三)專泰勻

(圖十二)楚王會志鼎

(圖十四)楚王舍前盤
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(團十五)楚摹銅禮器群分期團
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